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SEcRETARfA
EJECUÏIVA

REcuRso or arrnc¡ór.¡.

Asunfo: Cédulo de notificoción por estrodos de lo
operturo de lo publicoción por un plozo de
cuorento y ocho horos, del escrito que contiene
el Recurso de Apeloción preseniodo onte este
orgonismo público locol, el dío ocho de julio de
dos mil veinTicuoiro, signodo por lo Lic. Joonny
Guodolupe Monge Rebollor en su corócter de
representonte suplente del Portido Acción
Nocionol, con ocreditoción onte el Consejo
Estotol Electorol del IMPEPAC, en contro del
Acuerdo IMP EPAC/C EE/ 231 / 2024.

En Cuernovoco, Morelos, siendo los diecinueve horqs con cero minutos del dío nueve de
julio de dos mil veinticuotro, el suscriio M. en D. Monsur Gonzólez Cionci Pérez, en mi
corócler de Secreiorio EjecuTivo del Consejo Estolol Electorol del lnstiiuto Morelense de
Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, en iérminos del ocuerdo
IMPEPAC/CEE/332/2023 y de conformidod con lo dispuesto por los ortículos 98, frocciones I

y Y, 327 y 353 pónofo segundo del Código de lnsfituciones y Procedimientos Elecioroles
poro el Estodo de Morelos

-----i---:i-::::=ir----.---- ------HAGO CONSTAR--

Que en este oqto, en los estrodos físicos y electrónicos de esle órgono comiciol, se hoce
del conocimiento público por un plozo de cuorento y ocho horqs, poro lo publicoción del
escrito que confiene el Recurso de Apeloción presentodo onte este Orgonismo Público
Locol, el dío ôcho de julio de dos mil veinticuotro, signodo por lo Lic. Joonny Guodolupe
Monge en su corócter de representonte suplenie del Portido Acción Nocionol, en

del IMPEPAC/CEË /231 12024, en términos de lo dispuesto por el ortículo 327
y Procedimientos Elecioroles poro el Estodo de Morelos. Conste.
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Con cop¡o poro:
Mlro. M¡reyo Golly Jordó, Conseiero
Mlro. lsqbêl GuqdoÍoño
Dr. Afredo JoYiea A'¡os Coso¡.
l¡c. Joió Ehr¡que Pére¡ ¡odígue¡.

Mlro. Pedro Gregor¡o
Mlro, Moyte
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oFrcro or n¡nn¡s¡óN, rMpucNtctót¡ EN vtA DE

REcuRso or nprnclót¡.

AcTo REcr.AMADo. LA npnogRcróN DEL

ACU ERDO IMPEPAC/CEE I 23] / 2024.

AcToR. PARTTDo RccróN NACIoNAL EN

MORELOS POR CONDUCTO DE SU

REPRESENTANTE PROPIETARIO ANTE EL CONSEJO

ESTATAL ELECTORAL DEL IMPEPAC.

AUTOR¡DAD RESPONSABTE. CONSEJO ESTATAL

ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE

PROCESOS ELECTORALES

CIUDADANA.
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M. EN D. MANSUR COr.rZÁrrZ CtANCt pÉneZ

SECRETARIO EJECUTIVO DEI- INSTITUTO MORETENSE DE

PROCESOS EI-ECTORATES Y PARTICIPACION CIUDADANA -

PRESENTE. ' '. ,

Y PAR'.TPA.d.0\Jogit

.. '2A( ÊÁ)(>c L
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Quien suscribe, [ic. Joonny Guodolupe Monge Rebollor, en rni. corócier de
Represenlonte Suplente del Portido Acción Nocionol en el'E3fodo de Morelos onte
el Consejo Estotol Electorol del lnstituto Morelense de Procesos Elecloroles y
Pcrticipoción Ciudodono, personolidod que tengo debidomenTe ocredilodo
onÌe este lnstítuto, señolondo como domicilio poro oír y recibir todo tipo de
nolificociones y documentos, el ubicodo en; colle Jolisco, No. lB, Col. Los Polmos,
C.P. ó2050, en lo ciudod de Cuerncvcco, Morelos, cutorizondo poro ioles efectos
c los ciudodonos, CC. Romino Aimé Corrillo Bringos, Tolío Modoi Romírez
Torreblonco, lscbel ltolivi Villegos Fernóndez, Edgor lvón Pcrro López, Sergio
Eduordo Borenque Hernóndez, Dovid Eliob Beltrón Corono, Germon Costoñedo
Ordoñez. Ángel Sebostión GonzolezTimoleo y José Bello Álvorez. Ante Usted, con
eJ debido respeto comporezco poro exponer:

Que por medio del presenle escrito, con fundomenlo en el ortículo 17 pórrofo
segundo de lo Constitución Políiico de los Estodos Unidos Mexiconos, osícomo los

orlículos 319, frocción ll, inciso b), 321 ,323,327,328,329 frocción l, 331, y 335 del
Códìgo de lnstifuciones y Procedimienlos Elecloroles poro el Estodo de Morelos;
vengo 'o promover RECURSO DE lpf mClóru en conlro dei
ACUERDO IMPEPAC/CEE/231/2024 dictado dentro del expediente
IMPEPAC/CEEICEPQ/PES/089/2024 oprobodo el l5 de obríl de 2024, en sesión

'#
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solicito:
út¡lCO. Previos los trómites legoles, sírvose remitir el presente escrito cit i¡tþu1g!

Electorol del Estodo de Morelos, en términos de lo dispuesto por el cjrÌículo SZI, de;l

Código de lnstituciones y Procedimientos Electoroles poro el Estodo de Morelos.

PROTESTO TO NECESARIO

Cuernovoco, Morelos o 26 de junio de 2024.

LIC. JOANNY GUADATUPE MONGE REBOILAR

REPRESENTANTE SUPTENTE DEt PARTIDO ACCIóN NACIONAL

ANTE Et IMPEPAC

!,1'

:'
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SE PROMUEVE: RECURSO DE APELACION

ACTOR: PARTIDO ACCIÓN NACIONAL EN

MORELOS POR CONDUCTO DE SU

REPRESENTANTE SUPLENTE ANTE EL CONSEJO

ESTAÏAL ELECTORAL DEL IMPEPAC.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO ESTATAL

ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE

PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACIÓN

cTUDADANA (TMPEPAC)

CC. MAGISTRADAS DEI- H. TRIBUNAT

EIECÏORAI DEL ESTADO DE MORELOS.

PRESENTE.

Quien suscribe, Joonny Guodolupe Monge Rebollor, en mi corócler de
Representonte Suplente del Portido Acción Nocionol en el Esiodo de Morelos onte
el Consejo Estotol Electorol del lnstituto Morelense de Procesos Electoroles y
Porticipoción Ciudodono, personolidod que ocredito medionte constoncic
emitido por el Secretorio Ejecutivo de referido instituto, señolondo como domicilio
poro oír y recibir todo lipo de notificociones y documentos el ubicodo en cqlle
Jolisco #18, Colonio Los Polmos Sur, C.P. 62050, en lo Ciudod de Cuernovoco,
Morelos, en los inslolociones del Comilé Directivo EstoTol del Portido Acción
Nocionol, oulorizondo poro toles efectos los de oír y recibir todo tipo de
notificociones y documentos c los CC: José Rubén Perolto Gómez, Edgor lvón
Porro López, Sergio Eduordo Borenque Hernóndez, Romino Aimé Corrillo Bringos,
lsobel liclivi Villegos Fernóndez, Germón Ccsloñedo Ordóñez, Josué Bello Álvorez,
y Tclío Modoi Romírez Torreblonco, onle Usted con el debido respeto comporezco
poro exponer:

Que por medio del presente escrilo, con fundomento en el ortículo ìZ pórrofo
segundo de lc Constitución PolíIico de los Estodos Unidos Mexícanos, osícomo los

crtículos 319, frocción ll, inciso b), 321 ,323,327,328,329 frocción l, 331, y 335 del
Código de lnsliluciones y Procedimienlos Electoroles poro el Estodo de Morelos;
vengo o promover RECURSO DE APELACIóN en conTro del ACUERDO

IMPEPAC/CEE/231/2024 diclodo denlro del expedienie
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/O89/2024 oprobodo el l5 de obril de 2024, en sesión
exlroordínorio, por el Pleno del Consejo Estotol Electorol del lnslitulo Morelense de
Procesos Elecloroles y Portícipoción Ciudodono, notificodo o eslo porle el cuotro
del mes de julio de 2O24, medionte el cuol se determino lo conducente respecto
ol desechomienlo de lo quejo interpuesto por eslo porte octoro.

Por Io precisodo en el presente escrito, me permiTo estoblecer que se ho dodo
cobol cumplimiento del orfículo 329 del Código de Insïiiuciones y ProcedimienTos
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Electoroles poro el Eslodo de Morelos, monifestondo bojo protesto de decìr
verdod, que sé y me consion los siguientes:

HECHOS

1. El primero de septiembre de 2023, el Consejo Estotol Electorol del lnstituto
Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción Ciudodono, medionTe Sesión

Solemne decloró el formol inicio del proceso electorol locol 2023-2024, en el

Estodo de Morelos.

2. El posod o 24 de octubre de 2023, presenlé onte el IMPEPAC uno quejo en vio

de procedimiento especicl soncionodor en conlro de lo C. Morgorito Gonzólez
Sorovio por octos cnticipodos de compoño y el Portido Político MORENA por
incumplimiento del principio de culpo in vigilondo.

3.8125 de oclubre de2023,lo Secretorio Ejecutivo del IMPEPAC dicló el ocuerdo
por medio del cuol se rodicó lo quejo presentodo, mismo que fue registrodo con
e I n ú mero d e expediente IMP EP AC / CEE / CEPQ/P ES/0 89 / 2024.

4. El l5 de obril de 2024, sesionó de monero exfroordinorio el Consejo Estolol

Electorol del lnslituto Morelense de Procesos Electoroles y Porticipoción
Ciudodono, donde fue oprobodo el ocuerdo IMPEPAC/CEE/231/2024 o trovés del

cuol se desechó lo quejo presentodo por esto porte ocloro.

5. El 04 de julio de 2024, se notificó o esTo pcrte, el ACUERDO

IMPEPAC/CEE,/231/2024 dictodo en fecho l5 de obril de 2024, en sesión

exTroordinario del Consejo Estolol Eleclorol del lnsiitulo Morelense de Procesos

Electoroles y Porticipoción Ciudodono.

En virtud de los hechos expuestos con onterioridod es que. recurro o eslo
Autoridod jurisdiccionol, por consideror que el Acuerdo onles mencionodo, me

couso los siguientes:

AGRAVIOS

PRIMERO. DEBIDO CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS DE FORMALIDAD PARA LA

PROCEDENCIA DE PROCEDIMIENTOS ESPECIALES SANCIONADORES.

Los procedimíenlos odministrolivos soncionodores pueden ser promovidos bojo
dos víos, es decir, en primer término los ordinorios, mismos que iienen como
fÍnolidcd determinor lo exisiencic de infrocciones o lo normoïividod electorol y lo
responsobilidod odminisïrotivo, y se promueven duronle los plozos que no
otiendon o un proceso eleclorol; y por otrc porle los especioles, que es oplicoble

,..:.'¡.'
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duronte los procesos electoroles, y tiene como fin lo denuncio de conduclos
controrios o lo normctividod electorol, en esle sentido, el Reglomento delrégimen
Soncíonodor del lnstituto Morelense de procesos Electoroles y Porticipoción
Ciudodono estoblece los requisilos formoles de procedencio, los cuoles se

encuentron contemplodos en el orlículo óó de dicho reglomento, mismo que o lo
letro dícto lo siguienie:

"Artículo 66. Lo quelb debero ser presenf odo por escrilo y reunir los siguienfes
requisifos:

o. Nombre delquejoso o denuncionfe, con firma outógrofo o huello digitol:

b. Domicilio poro oír y recibir nofificociones,'

c. Los documenios gue seon necesorios poro ocredilor /o personerío;

d. Nonoción expreso y claro de /os hechos en que se boso la denuncio;

e. Ofrecer y exhibìr /os pruebos con que se cuenle,' o en su coso, mencionor /os
que habron de requerirse, por no fenerposibi/idod de recoborlos, y

f. En su coso, /os rnedidos coufe/ores que se solicifen,'"

En este orden de ideos, el pcsodo 24 de oclubre de 2023, presenté onle lo

oficiolío de portes del IMPEPAC, un escrito de quejo en contro de lo C. Morgorito
Gonzolez Sorovio, bojo lo colidod de ospircnTe ol corgo de Coordinodoro de los

Comités de lo Defensc de lo Cuorto Tronsformoción (Corgo portidisto de
MORENA, y etopo de su proceso de selección de precondídoios y condidotos),
osÍ como o lo Gubernoluro del Estcdo de Morelos, lo quejo fue presentodo, en
virJud de lo controvención o lo normotividad electorol, todc vez, que, de los

hechos señolodos se desprende diverso publicidod que podríon constituir octos
onticipodos de compoño, en los cuoles, se opreciobo o gron escolo el nombre e
imogen de lo denunciodo en diversos espectoculores ubicodos en lo copitol del
estodo.

Por otro porte, uno vez formulodo el ocuerdo de rodicoción de lo quejo
presentodo onte el IMPEPAC, lo Secretorio Ejecuiivo registró lo mismo con el
nÚmero de expediente IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/089/2024, o fin de dcr llevor o
cobo diversos dÍligencios, en consecuencio, uno vez llevcdos o cobo los mismos,

el impepoc eslimo conducente formulor un ocuerdo de desechomiento de lo
quejo citcdo, Todo vez que, o consideración del órgono electorol locol, lo mismo
no cumplio con los requisiios estoblecidos en el ortículo ó8, frocción 2 del
reglomento del régimen Soncionodor del IMPEPAC.

Artículo ó8. El procedimienfo especiol soncionodor se rige, fundomentolmenle.
por el principio dispositivo; no obstonte, lo denuncio seró desechodo de plono
por lo Comisión, sin prevención olguno, cuondo:
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L No reúno los requisitos previslos en el ortículo óó;

ll. Los hechos denunciodos no conslituyon uno violoción en mqlerio de
propo go ndo polílico- eleclorol;

lll. El denuncionte no oporte ni ofrezco pruebc clgunc de sus dichos; o lV. Lo

denuncio seo evideniemente frívolo. Lo Comisión deberó odmiiir o desechor lo

denuncio en un plozo no moyor o cuorento y ocho horos posteriores de hober
recibido el proyecto de ocuerdo por lo SecreTorio Ejecuiivo.

En coso de desechomienïo, notificoró ol denuncionte su resolución, por el

medio mós expedilo o su olconce dentro del plozo de doce horos; y se

informoró olTribunol Electorol, poro su conocimiento.

En oiención o lo cnleriormente expuesto es que resullo evidenle que lo outoridod
responsoble se extrolimitó en su octuor ol tomor en consideroción cuesfiones
propios del fondo del osunto en su justificocíón de desechomiento, ello en

olención o que lo normotivo electorol es muy cloro ol estoblecer que lo outoridod
responsoble tiene únicomente el corócler de integrodoro poro los Procedimientos

Especioles Soncionodores, de formo que estó en el estudio del coso en concrelo
debió onolizor si el escrilo de quejc cumplio o no con los requisitos plosmodos en

el crlículo óó del Reglomento del Régimen Soncionodor Electorol, puesio que

corresponde o lo cutoridod responsoble cnolizor los requisitos formoles del escrito,

sin emborgo en ningún momento debió entror al estudio de cuestiones de fondo

o efecto de resolver sobre el desechomiento, orgumento que se robustece con lo
jurisprudencio 20l2OO9 de lo solo superior, mismo que poro moyor ilusiroción se

reproduce:

P artid o Revo/uciono rto I nstit u cio n a I

vs.

Secrelorio Ejecutivo del lnsfituto Federo/

Electorol en su corocler de Secreforio
de/Consejo Genero/

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCION,ADOR. EI. DESECHAM'ENTO DE LA

DENUNCIA POR EI SECREIAR'O DEI. CONSEJO GENERAI. DEt 
'NSTITUTOFEDERAI. EI.ECTORAI- NO DEBE FUNDARSE EN CONSIDERACIONES DE

FONDO.

De conformidod con el ortículo 368, porrafo 5. inciso b), del Código
Federol de lnsliluciones y Procedimienfos E/ecforo/es, en e/

procedimienfo especiol soncionodor, e/ Secrelorio del Conseio Generol
del /nsfitu/o Federol ElecÌorol esta focullodo poro desechor /o denuncio
presenlodo sin prevencion olguna. entre ofros cousos, cuondo de/

onó/rsrs preliminor de /os hechos denunciodos odvierto, en formo
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evidente. que no conslifuyen violación en moteno de propogondo
político-electorol dentro de un proceso eleclivo; por tanlo, e/ eiercicio

lct

reolizor juicios de volor ocerco de /o leqo/idod de /os hechos. a porlir de
/o ponderocion de /os eiemenfos que rodeon esos conducfos y de /o
interpretoción de la ley supuesfomenle conculcodo. En ese senlido,

r/a açrr fnrt tlln..l nn Ia nt iaríza n r'laçael:,nr
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rocionolmente lo posibi/idod de consfifuir uno infrocción o lo lev
e/ecforol.

Del criterio en cito se desprende que el desechomienlo de uno denuncio no
puede eslor en ningÚn momenfo fundodo en considerociones de fondo, ello en
razón de que lo outoridod responsoble únicomente debe ovocorse o odmilir lo
denuncio, emplozor o los sujetos denunciodos y desohogor lo fose probotorio,
poro finolmente estor en condiciones de remitir el expediente debidomente
integrodo ol Tribunol Electorol del Esiodo de Morelos, qu¡en en su momenio
deberó resolver lo totolidod de los puntos puestos o su consideroción o efecto de
cumplir con el principio de exhoustivídod, reolizondo poro ello los debidos
considerociones de fondo o efecto de poder determinor si lo conducto infringió o
no lo normolivo electorol.

Es bojo ese tenor que se reilero que lo outoridod responsoble se extrolimitó en su

ociuor, pueslo que tol y como lo ho esToblecido el TEPJF en reiterodos ocosiones,
lo responsoble en ningún momento puede emiTir juicios de volor o determinor
ocerco de Io legclidod o ilegolidcd de determinodo conducTo, puesTo que ello
compeie Únicomenie ol Tribunol Electorol, quien de un onólisis inlegrol de los

constoncios remitidos o su consideroción podró en su momento emiiir
volorociones sustonlivos propics del fondo del osunto.

En este senlido, lo outoridod sustonciodoro fundo su cctuor en lo Tesis

CXXXV/2002, mismo que o lo lelrc dicto lo siguiente

Porlido de lo Revolución Democrótico
VS

Solo de Segundo lnslonciq del Tribunol Eleclorql del Estodo de Guerrero

SENTENCIA DE DESECHAMIENTO. EL QUE CONTENGA RAZONAMIENTOS A
MAYOR ABUNDAMIENTO NO LA CONVIERTE EN UNA DE FONDO.

El hecho de que uno outoridod jurisdiccionol reolice rozonomientos o moyor
obundomiento en uno sentencio que desecho un medio de impugnoción
electorol, no lo convierte en uno senlencio de fondo, circunsTcncio que es

exigido en vorios legislociones eslololes, osí como por lc federol, poro lo
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procedencio del recurso de segundo insloncio. Poro lo onterior, debe
precisorse en primer lugor que por sentencio de fondo o de mérito, se

entiende que es oquello que exomino lc molerio objeto de lo conlroversio y

decide el litigio sometido o lo potestcd jurisdiccioncl, ol estoblecer el

derecho en cuonto o lo occión y los excepciones que hoyon conformodo lo
litis, lo que no sucede en los sentencios que decloron el desechomiento del
medio de impugnoción, pues lo exominodo y decidido no verso sobre

olguno de los cuestiones plonteodos en el medio impugnotivo o lrovés de
los ogrcvios formulodos, sino por uno cousc diversc que impide,
precisomente, reolizor el onólisis de fondo; sin que obste poro lo onterior que

en lo resolución citodo se hoyo reolizodo el onólisis de lo cuestión debolido
o moyor obundomiento, pues tol monifestoción no es el resultodo de un

onólisis reol de fondo de lo controversic plonieodo, o trovés de los ogrovios

del octor, sino uno consideroción hipotético, por lo que no rige los puntos

resolutivos del follo. ni combio el senlido y noturolezo de lo resolución de
desechomiento del medio impugnotivo de que se troIe.

Tercero Époco

En virtud de lo fundomenlodo por lo outoridod odministrolivo sustonciodoro, es

evidente que, su octuor es plenomente Ílegol, lodo vez que el criterio empleodo
o fin de dor fundomentoclón ol ocuerdo emitido, corece de elementos que den
oportunidod o ser emplèodo por ellos pues que. el propio criterio estoblece "lo

sentencio" mismo que seo emitido por uno "cutoridod jurisdiccionol" y no uno

ouloridod odministrotivo, luego entonces, el IMPEPAC no debió hober reolizodo

un onólisis de fondo preTendiendo que el mismo no fuero tomodo como tol, pues,

de lo orgumentoción verfido en el ocuerdo impugnodo, preciso el órgono
electorol lo follo de elemenios que ocrediten lo existencio de oclos cnticipodos
de ccmpoño, siendo que, dicho focultod corresponde o este Tribunol electorol
uno vez que lo outoridod suslonciadoro remito el procedimiento debidomente
inÌegrodo, luego enfonces, es evidente lo clcro extrolimiToción por porte de lo

outoridod responsoble, generondo consigo uno onólisis de fondo y no preliminor

del osunto, toly como lo deiermino lo ley eleclorol.

Es por ello que de conformidod con lo normolivo electorol oplicoble, poro odmitir
uno denuncio lo ouToridod responsoble debió osegurorse de que ei escrito de
quejc cumplió con los requisitos esToblecidos en el mulliciiodo ortículo óó del

Reglcmento Soncionodor, requisitos que se reitero fueron cumplimentodos en

todo momento, ohoro bien, lo outoridod responsoble prelende justificor su octuor
señolondo que se ocTuolizo lo cousol de improcedencia previsto en el ortículo ó8,

frocción ll del mismo Reglcmento, situoción que resulto completomenle folso

puesto que tol y como se deiolló en el escrito de quejo, de lo expresión cloro y
preciso de los hechos se desprende que se hon colmodo los requisitos necesorios
poro lener por ocredltodos los acTos onticipodos de compoño y precompoño,
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puesto que controrio o lo oducido por lo outoridod responsoble. del escrito de
quejo si se desprende que se hoyo ocreditodo el elemento subjeiívo respecto de
lo propogondc denunciodo, ello de conformidod con lo jurispruden cio 2/2023,
mismo que o lo lefro rezc:

ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPAÑA O CAMPAÑA. PARA ACRED'TAR

EL EI.EMENIO SUBJET'YO 5E DEBEN ANAI.IZAR IAS YARIABI.ES

REI.AC'ONADAS CON [A TRASCENDENCIA A LA CIIJDADA,NíA.

Hechos: Se impugnoron diyersos senlencios en /os gue se reso/vieron
denuncios sobre supuesfos ocios onficþodos de compoño. En /os fres
cosos se onolizo lo octuolizoción de/ e/emenfo subiefivo o portir del
confexfo y concretomenfe si /os ocfos denunciodos froscendíon o
influíon en /o ciudodonío en genero/.

Criterio jurídico: Los ouloridodes e/ecioro/es ol onalizor sl se ocfuo/zon
ocfos onficþodos de precompoño o compoño deben voloror los
voriob/es de/ conlexto en e/ que se emifen /os ocfos o expresiones
objefo de denuncio, de ocuerdo con /o siguienfe: l. El ouditorio o quien

milifoncio v el número de receofores. Doro definir si se emilió o un
público relevonle en uno proaorción lroscendente: 2. El fioo de luaor o
rer'înlo oar cìcrnnlo ci ec nríhlir-o a r¡rittnr'ln r]e nr¡oçn liL'ro n

podrío ser un discurso en un centro de reunión. en un milin. un
(-

medio mosivo de informoción.

Justificocion: De ocuerdo con el crilerio confenido en la jurisprudencio
4/2018. dC rUbrO ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPAÑA O CAMPAÑA.
PARA ACRED'IAR EI. EI.EMENTO SUBJETIVO 5E REQU'ERE QUE EI MENS,AJE

SEA EXPLíCITO O INEAUíYOCO RFSPECTO A 5U F'N,ATIDAD ELECTORAL

(LEGISLACION DEL ESTADO DE MÉX|CO y srMru.ARES), to outoridod
electorol compefenle debe veriftcor si /o comunicoción a examinor, de
forma monifiesta, abterto e inequívoco llomo al voto en favor o en
contro de uno persono o partido, publicito platoformas elecforoles o
posiciono o olguien con el fin de oblener vna candidaturo, osí como
tombién analizor que /o conducio se hubiere rectlizodo de formo fo/ que
froscendiero al conocimienlo de Ia ciudadonío; con el propósito de
prevenir y soncionor únicomenle oque/los ocfos que puedon lener un
impocto reol o poner en riesgo /os principios de /ego/idod y equidod en
/o confiendo elecforol, poro e//o es preciso onolizar e/ conlexlo integrol
de /os rnonifestociones denunciodos, ofendiendo o /os corocferísficos
del oudiforio o/ que se dr'rþen, el lugar o recinlo en que se expreson y si

fue objelo de difusión; pues e/ onó/isis de esos crrcunsfoncios permitiro
determinor si efeclivomente se actualiza e/ e/emenlo subjelivo de /os

ocfos onficipodos de cornpoño.



COM|TË DIRËCTIVO ESTATAL

MORELOS
aÛ.gJ-2o24

., J
Jeplimo Lpoco:

De conformidod con el criterio en cito, es doble conceder que, controrio o lo
sostenido por lo outoridod responsoble, se debe lener por ocreditodo el elemento
subjetivo, ello en otención o que si bìen en cierio no hoy un llomomienlo expreso

e inequívoco ol volo dentro de los espectoculores denunciodos, lo cierlo es que si

se estó publicitondo o lc C. Morgorito Gonzólez Sorovio Colderón con lo intención
de que puedo obtener uno condidoturo, situoción que resulto evidente estor

esTompodo en lo publicidod denunciodo lo leyendo "Volveró lo Primovero"

leyendo que do o entender de formo cloro lo inlención de lo denunciodo de
contender o un corgo de elección populor, hociendo referencio o que con ello

volverío lo primcvero ol Estodo de Morelos, ounodo o ello no puede posor por

olto esto cuioridod electorol que dicho propogondo estuvo dirigido o lo

ciudodonío en generol ol hober sido colocodo en un lugor público, relevonte y

de oltc difusión y olconce poro lc ciudodonío del Esïodo de Morelos, como lo son

los diversos especloculores colocodos sobre lo corretero Cuernovoco - Ciudod
de México, osícomo lo Corretero Federol 95.

SEGUNDO. FALTA DE EXHAUSTIV¡DAD Y MOTIVACIóN TN Et ACUERDO.

Es evídenle que en el ocuerdo, no se generon elemenlos lógico jurídicos en

donde determinen que los hechos denunciodos no constituyon uno violcción
en mcterio de propogondo político-eleciorol, olienor de lo siguiente:

En primer término, lo ouToridod responsoble determino en su onólisis

preliminor que "e/ conlenido de /o publicactón, de monero preliminor no

conliene un llomodo expreso ol vofo, en fovor o en conf ro de olguien, osí

corno lampoco que hogo presumir uno inlención poro conlender por un

cargo de e/ección populcu o de presenfor onfe /o ciudodonío olguna
condidoturo, por /o que preliminormenle se concluye que no consliluye uno
infrctccton o la normatividod elecforol" lo onlerior resulTo erróneo yo que es

evidenïe que lo publicidod denunciodo es propogcndo políIico electorol,
siendo que lo denunciodo en ese momento se ostentobo bojo lo colidod de

condidoto o lo Coordinoción de los Comilés de lo CuorIo Tronsformoción en

Morelos, y ospironte o lc Gubernoturo del Esiodo de Morelos, iol como lo

refiere en el video de fecho l5 de junio de 2023, cuyo link es.

hTios://www.fccebook.com/morqoritoconzolezsorovic/posts/pfbido2Mf27EL2
n\/ À,{ l-r (l-rin hhr¡7trlÞi?l en elI l ^ C,-J t l l ^^ ^ 

\ /i Ã ØV'4,, 1 añ1 ñr l^TÞ À a 2 1ar7v\/¡'- oHLcme
que plonleo que "quiere ser condidotc o lo Gubernoturo, por lo que o todos
luces se lrclon de oclos polílico elecloroles, Tol es osíque posteriormente fue

condidoto o lo Gubernoturo del estodo de Morelos y el 02 de junio de 2024

fue electo poro ese corgo, por lo que lo publicidod denunciodo genero uno
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sobre exposición de su imogen, nombre y colores de portido político
MORENA.

Ademós que lo responsoble solo refirió que "no había un llomodo expreso o/
voto o /o presunción de confender por un corgo de eieccló n populor"

Es por eso, que los monífestociones de lo outoridod electorol no fueron
exhoustivos dodo que no esÌudio todos los elementos oportodos en lo
denuncio, todo vez que ol referir lo presunción poro contender por un corgo
de elección populor si se ocredito, todo vez que se encontrobo en un
proceso inlerno de selección portidisto.

Resulto oplicoble el criterio de lo Solo Superior ol resolver el juicio SUP-JE-

1438/2023, en el que determinó lo siguienle:

"Por Io que, ol momento de onolizor los conducios posib/emenie
violotortos de lo normotivo electorol, se debe ponderor si /os

monifeslociones que hoce uno persono ospironle o un corgo de e/ección
popular tuvieron verificolivo onfes del inìcto formoldel proceso e/ecforo/ o
de/ inicio del periodo de compoños (elemenlo temporol), osícomo si fo/
conducfo puede o no ofecf or lo equtdod en /o confiendo respectivo.

r1t...t

Cobe mencionor que el hecho de gue los ocfos de promoción anticipoda
se verifiquen con mdyot cerconío ol inicio del proceso eleclorol o o Ia
efopo de compoño, implico uno presunción mdyor de ofecfoción y
froscendencio de los efeclos de lo conducfo en los principios que rigen Iø
moterio elecforol, en porticulor, en el de eguidod en lo confiendo, puesfo
que es razonable osurnir que quienes realizan foles ocfos buscon orientor
su conducfo pora efecfo de impoctar onficipodomenfe en los
preferencíos de Iø ciudodonío y en los diferenfes ocfores polílicos y
generor uno ventojo indebido o su favor, sin emborgo, eso proximidod o
cerconío temporol, en monera olguno constiluye un elemento que, por sí

mismo, defino lo comisión de infrocciones de eso noturolezo, pues como
yo se seño/ó. su actuolizoción dependero de lo voloroctón conjunto de /os

hechos denunciodos y de/ conlexfo en que se presenfon, osí como lo
evenfuo/ sislemolicidod de lo conduclo.

/énfosis propio)

Dícho lo onterior, en el presente coso en concreto exisle uno moyor presunción
de ofectoción y troscendencio de los efectos de los octos denuncicdos en el
principio de equidod, pues los hechos ocoecieron posterior al inicio formol del
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proceso electorcl y onles del periodo estipulodo poro los precompoños y
compoños; pero, odemós, conductos como los hoy denunciodos no son los

primeros que se hon denunciodo, pueslo que es un hecho público y notorio poro

lo ouloridod susïonciodoro que, octuolmente existen diversos quejos de lo diverso

propogondo instolodo en el estodo de Morelos desde hoce cosi un oño, ton es

csí que el propio lnstituto operturó un procedimienTo especiol soncionodor de

oficio.

Ademós que, hechos denunciodos no constituyen octps oislodos, por el controrio,
formon porfe de uno estrcTegio sislemolizodo que tiene como finolidod dor o
conocer su nombre e imcgen onte lo ciudodonío poro incidir de monero
polenciol en sus preferencîos el dío de lo elección del corgo ol que busco

contender, es decir, lo Gubernoluro del Estodo de Morelos, dodo que es un

hecho público y noiorio que desde hoce cosi un oño, es decir, previo ol inicio

electorol, comenzó o colocor en diversos municipios del EsTodo de Morelos, en
punlos eslrotégicos, como lo son correteros, colonios muy tronsitodos, bordos en

colles principoles, posles de luz, etc., propogondo contenido en espectoculcres,
lonos, pendones, publicociones mosivos en redes socioles (muchos de ellos, porte

de uno compoño comerciol), periódicos. y mós, lo que constiluye un gosto

pecuniorio muy olto que únicomente podrío hober sido efectuodo por lo

denuncicdc. ol tener un pleno interés propio en posicionorse onticipodomente,
pues se do o conocer de mcnero previo o sus posibles contendientes. lo cuol estó

prohibido por lc ley electorol, situocíón que evidenlemente no voloro Io Auioridod
Responsoble yo que se limiió o hocer uno oprecioción sin moTivoción y
exh,:ustividod ol referir que no es propagon electorcl sin esloblecer bojo que
premiso o onólisis previo se bosoron poro esc determinoción.

Lo r:nterior, se ve refozodo con lo estoblecido en lo jurisprudencio 12/2001,

emilido por lo Solo Superior del Tribunol Electorol del Poder Judiciol de Io

Federoción, que o lo letro dice:

EXHAUSTIVIDAD EN tAS RESOLUCIONES. CóMO SE CUMPLE

Esle principio impone c los juzgodores, unc vez constotcdo lo sctisfocción de los

presupueslos procesoles y de los condiciones de lc occión, el deber de cgolor
cuidodosomenle en lo senlencio, todos y codo uno de los plonTeomientos
hechos por los porles durcnle lo inlegroción de lo lilis, en opoyo de sus

pretensiones, si se trotc de uno resolución de primero o único instoncio se debe
hccer pronunciomiento en los considerociones sobre los hechos constitutivos de
lo ccuso petendi, y sobre el volor de |os medios de pruebo cportodos o ollegodos
legolmenÌe ol proceso, como bose poro resolver sobre los prelensiones, y si se

troto de un medio impugnclivo suscepiible de obrir nuevo insloncio o juicio poro
revisor lo resolución de primer o siguiente grodo, es preciso el onólisis de todos los

orgumentos y rozonomientos conslontes en los ogrovios o conceptos de violoción
y, en su ccso, de los pruebos recibidcs o recobodos en ese nuevo proceso
impugnctivo.
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Tercero Époco

Juicio de revisión conslitucionol electorol. SUP-JRC-l ó712000. Portido
Revolucionorio lnstitucionol. ló de ogosto de 2000. Unonimidod de votos.

Juicio de revisión constitucionol electorcl. SUP-JRC-309/2000. Portido de lo
Revolución Democrótico. 9 de sepliembre de 2000. Unonimidod de volos.

Juicio de revisíón consiitucionol eleclorol. SUP-JRC-431/2000. Portîdo de lo
Revolución Democrótico. l5 de noviembre de 2000. Unonimidod de ó voIos.

Concolenodo ol criterio onferior, lo jurisprudencio 43/2002, emitido por lCI mismo
ouforidod jurisdiccionol, señolo lo siguiente:

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS

OBSERVARLO EN LAS

AUTORIDADES
RESOTUCIONES

ELECTORATES

QUE

DEBEN

EMITAN.

Lcs outoridodes electoroles, tcnto odministrotivos como jurisdiccionoles, cuyos
resoluciones odmiton ser revisodos por virtud de lo interposición de un medio de
impugnoción ordinorio o exfroordinorio. estón obligodos o esiudior
compleiomente todos y codo uno de los puntos integrontes de los cuestiones o
pretensiones sometidos o su conocimienio y no únicomenle olgún ospecTo
concrelo, por mós que lo creon suficiente poro sustentor uno decisión
desestimoïorio, pues sólo ese proceder exhoustivo osegurcró el eslcdo de
certezc jurídico que los resoluciones emitÌdos por oquéllcs deben genercr, yo que
si se llegoron o revisor por couso de un medio de impugnoción, lo revisoro eslorío
en condiciones de follor de uno vez lc totolidod de lo cueslión, con lo cucl se
eviton los reenvíos, que obsloculizon lo firmezo de los ocfos objeto de reporo e
impide que se produzco lc privoción injustificodo de derechos que pudierc sufrir
un ciudodono o uno orgonizoción políficc. por uno tordonzo en su dilucidoción,
onte los plozos fotoles previstos en lo ley porc los distinlos etcpcs y lc reclizoción
de los octos de que se compone el proceso electorol. De ohí que si no se
procediero de monerc exhcuslivo podríc hober relroso en lo solución de los
controversios, que no sólo ocorreorío incertidumbre jurídico, sino que incluso
podríc conducir o lo privoción irreporcble de derechos, con lo consiguiente
conculcoción ol principio de legolidod electorcl o que se refieren los ortÍculos 41,
frocción lll; y lló, frccción lV, inciso b), de lo Consiitución PolítÌco de los Estodos
Unidos Mexiconos.

Tercero Époco

Juicio poro lo protección de los derechos político-elecioroles del
ciudodono. SUP-JDC-O1 0/9T.Orgcnizoción Político Portido de lo Sociedod
Nocionolisto . 12 de morzo de 1997. Unonimidod de votos.

Juicio de revisión constitucionol electorcl. SUP-JRC-050/2002. Portido de Io
Revolución Democrótico. l3 de febrero de 2002. Uncnimidod de votos.

Juicio de revisión constiTucionol electorol. SUP-JRC-0ó7/2002 y ocumulodo. Porlido
Revolucionorio lnstilucionol. l2 de mozo ae 2002. Unonimidod de cinco votos.

Ùl

I
i
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En virtud de los ogrovios vertidos con onteloción, recurro o esto ouforidod
jurisdiccionol o fin de que, revoque el ocuerdo idenlificodo con el olfonumérico
IMPEPAC/CEE/231/2024, o trovés del cuol, se desechó lo quejo presentodo por

esto pcrte octoro, y en consecuencio, orden ol IMPEPAC, lo formuloción de un

ocuerdo de odmisión de lo quejo promovido, todo vez que, los oclos
denunciodos dentro de lo mismo, fueron controrios en Todo momenlo lo

normoTividod electorol, generondo octos onticipodos de precompoño Y/o
ccmpoño.

Derivodo de lcs considerociones onteriores, y con el fin de esclorecer los hechos y

ogrovios del presente escrilo, esto pcrte ofrece los siguientes:

PRUEBAS

l. DOCUMENTAT PUBIICA. Consisfenie en copio simple de uno constoncio o fovor
de lo suscrito, emitido por el SecreTorio Ejecuiivo del IMPEPAC. Pruebo con lc que

se pretende ocreditor lo personolidod con lo que me osTento.

ll. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copio simple del
IMPEPAC/CEÊ/231/2O24, mismo con el que se preiende ocreditor
desechomiento de lc quejo presentodo por esTo porte ocloro.

PRIMERO. Tenerme por ccrediïodc lo personolidod de quién
outorizondo o los personos poro los efecTos legoles conducentes, osí

donricilio señolodo.

lll. INSTRUMENTAT DE ACTUACIONES. ConsisTenles en el enloce lógico-jurídico entre

lo verdod conocido y lo que se busco ol Tenor de lo concotenoción de hechos

ncrrodos en el presente escrito y los medios de convicción oportodos en este

octo y duronie el procedimiento o seguir.

lV. PRESUNCIONAT LEGAL Y HUMANA. Consislente en todo lo ociuodo en el

presente juicio que beneficie los intereses del suscrito

Por lo onterior expuesto y fundodo; o UsTedes CC. Mogistrcdos integrontes de esle

H. Tribunol, oleniomente, solicito:

ocuerdo
el ilegol

suscribe,
como el

SEGUNDO. - Admitir y dor debido Trómite ol presenfe Recurso de Apeloción.

TERCERO. - En coso de que eslo H. Autoridod Electorol se declore incompetente,
o esto no seo lo vío idóneo poro promoverlo, seo el cmoble conduclo pcro hocer
llegor el presente o lo outoridod correspondiente o reencousorlo en lo 'uío
odecuodo, poro lo susloncioción del recurso que se promueve.
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CUARTO. - Que, en el momento procesol oportuno declore revocor el ocuerdo
impugnodo, en los términos delpresente escrito.

PROTESTO tO NECESARIO

Cuernovqco, Morelos o 08 de julio de 2024

JOANNY GUDATUPE MONGE REBOLTAR

REPRESENTANTE SUPTENTE DEL PARTIDO ACCIóN NACIONAT
ANTE EL CONSEJO ESTATAL ETECTORAT DEt IMPEPAC
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CONSTANCIA
EL suscRtTo MAESTRo EN DERECHo vícron ANToNto MARURI ALQutstRA,

SECRETARIO EJECUTIVC DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL, DEL INSTITUTO

MoRELENsE DE pRoccscs ELECToRALES y pARTictpActóti cIUDADANA, HAcE
coNSTAR euE EN EL "LtBRo pARA EL REGTsTRo DE AcREDlrnctótt DE Los
REpREsENTANTES DE Los pARTtDos poúlcos y coALtctoNEs ANTE EL coNSEJo
ESTATAL ELECTORAL DEL IMPEPAC'' VOLUMEN II, CON FECHA SEIS DE MAYO DE DOS

MIL VEINTIOÓS N LA FOJA 3OV, CON TI NÚTVTNO I93, OUTOÓ ASENTADO EL

SIGUIENTË REGISTRO, MISMO QUE SE ENCUENTRA VIGEN

C. JOANNY GUADATUPE MONGE
REBOLLAR.

REpREsENTANTE sUpLENTE DEL PARTIDo ncctóru
NACIONAL,

S[ EXTIENDE LA PRESENIE CCNSTANCIA, CON FUNDAMENTC EN LO DISPUESTO POR

los nnrícULCS 98 FRACCIoNES. XXX¡ y lO0 nnnccióN xtl oer cÓotco DE

INSTITUCIONES Y PRCCED!MIENTOS ELECTCRALES PARA EL ESTADO DE MORELCS; A
Los DtECtNurvr oíns DEL MES DE ccTUBRE DEL nño oos MtL vEtNTtrnÉs, rN ln
CIUDAD DE CUËRNAVACA, MORELOS

D, R IO MARURI ALQUISIRA
SECRETARIO EJECUT

PROCESOS ELECT

1de 1

DEL INSTITUTO MORELENSE DE

Y PARTrcrPncróru ctUDADANA.

TENT
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